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Szazhalombata, 2016. januar 07.

Szazhalombatta Onkormanyzati Képviselo-testiilete altal felkért Miiszaki Tandcsadé Testiilet az OT
Industries és a Homatech Recycling Zrt altal atadott, ,,Homatech Kornyezetvédelmi referenciaiizem
létesitése Szazhalombatta ipari Kkiilteriiletén” targyua dukomentumat attanulmanyozva az alabbi
véleményt alakitotta ki:

1. Az atadott dokumentacio a tervezett szazhalombattai beruhazassal kapcsolatban nem nyujt kielégitd
informaciét, a miiszaki, kornyezetvédelmi és egészségiigyi kérdésekkel kapcsolatban nem ad
megnyugtatd valaszokat. Az anyagok egy, becslésiink szerint a tervezési fazis elején/kdzepén jard
tizemrol tartalmaznak adatokat. A dokumentumok és adatok jelent6s része a dunaszerdahelyi DRON
iizem adatait tartalmazza és nem deriil ki, hogy a tervezett {izem ettol miben tér el.

2. Nem deriill ki a dokumentaciobol, hogy a tervezett technologia miért ,,vilagon egyediilallo”. A
pirolizis, mint oxigén hianyaban végzett hdbontasos technologia, 1920 6ta ismert és kutatott eljaras.
A vilagon az elmult évtizedekben t6bb szaz ilyen témaju szabadalmat jegyeztek be. Az atadott
dokumentum a folyamatos tizemi mitkodést egyediilallonak nevezi, ezzel szemben csak Kinaban az
eladasra kinalt és folyamatos lizemi berendezések forgalmazasaval foglalkozo vallalkozasok szama
is jelentés. Allaspontunk szerint a Homatech technolégidja részlet megoldasaiban esetlegesen, de
Osszességét tekintve semmiben sem Ujdonsag, sét kifejezetten jol ismert és vitatott megoldasok
Osszessége. Ezt tamasztja ald, hogy az eldallitott termékek kihozatalaban és mindségében nincs
elérelépés az ismert gumi pirolizalo technoldgiakhoz képest.

3. A Homatech altal atadott dokumentumban leirtakkal ellentétben a technoldgia nem depolimerizacio,
hanem pirolizis, amely soran a gumi degradalédasa (hébomlasa) megy végbe, a képz6dott
termékelegy nem monomereket, hanem nagyszamu, kiilonbozé szerves vegyiiletet tartalmaz. A
hébontasos eljardsok - az EU-s és a magyar jogszabélyi eldirdsok alapjan (3/2002. (II. 22.) KOM
W™ rendszerben eléallitott ,termékek”, tovabbi koltséges tisztitasi, finomitasi 1épések nélkiil
égetésre is csak korlatozott mértékben, a megfeleld fiistgaztisztitokkal felszerelt égetdmiivekben,
vagy erémiivekben hasznalhatok fel hé- és/vagy villamosenergia elGallitasara (29/2014. sz. FM
rendelet, 4. pont). A fentiek alapjan az az allaspontunk, hogy nincs Iényegi kiilonbség az égetés és a
HOMATECH-W™ eljaras kozott, mert mindkettd a gumihulladék energetikai hasznositasat célozza
meg. A kiillsnbség 1ényegében annyi, hogy a HOMATECH-W™ eljaras esetében az energetikai
hasznositas, és ezzel egyiitt a kornyezetszennyezd anyagok kibocsatasa, térben részben mas helyen,
és id6ben is késleltetve térténik meg. Ez esetben erdsen vitathatd az a dokumentumban bemutatott
allitds és tanusitvany, amely szerint a HOMATECH-W™ eljarason alapulé rendszer esetén
alkalmazhat6 a hulladék statusz vége (End of Waste) meghatarozas. Allaspontunk szerint emiatt a
technologia még nem felel meg a fenntarthatosagi kovetelményeknek.

4. Az atadott dokumentum szerint a HOMATECH-W™ rendszer karos anyagok és tovabbi hulladék
keletkezése nélkiili eljaras. Ez valotlan dllitas, mert a technoldgia részletesebb leirasaban szerepel,
hogy keletkeznek lerakohelyre kertil6 illetve tisztitdsra szorulé hulladékok (pirokatrany, a
fustgaztisztitas melléktermékei, a tovabbi kezelést, és tisztitast igényld szennyvizek, szlopvizek,
stb). A dokumentum ezen része inkdbb propaganda anyagnak tekinthetd, kijelentései miiszakilag
lényegében nem értékelhetdek.

5. A dokumentumban két, egymasnak részlegesen ellentmondd, az atlagos termék kihozatalt bemutato
rész is szerepel, azonban véleményiink szerint egyik sem teljes. Erthetetlen szamunkra az is, hogy a
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6-8 tomeg% mennyiségben feltiintetett benzinnek nevezett frakcié miért a melléktermékek kozott
szerepel. Talan az lehet az oka, hogy nem sikeriilt még szandéknyilatkozat szintjén sem vevot talalni
erre a frakciora. Hianyzik a technologiai anyagmérleg részletes bemutatasa, amely alapjan pontosan
lehetne tudni a keletkezd termékek, melléktermékek, veszteség, sajatfelhasznaldas mennyiségi
aranyat!

Az EU-s iranyelvek a hulladékok anyagukban vald hasznositasat preferaljak. Az atadott
dokumentum leirasa szerint a HOMATECH-W™ rendszer anyagaban hasznositja a hulladék
gumikat. A dokumenticid azonban Onmagaval is ellentmondédsba keriil, mert a részletes
bemutataskor a pirolizis olaj és koksz energetikai hasznositasa szerepel. A Hulladékrol szo6l6 2012.
évi CLXXXV. torvény 1/2. fejezet 2.§-anak 1. pontja Szerint az “anyagdban térténd hasznositas:
barmilyen hasznositasi miivelet az energetikai hasznositas kivételével”. Anyagéban val6 hasznositas
csupan a kinyert acélra (kb. 10 tomeg%) teljesiil, kohaszati felhasznalas esetén, azaz a
HOMATECH-W™ rendszer nem valdsit meg anyagaban valé hasznositast.

A hulladék gumiabroncs valoban anyagaban torténé (versenytars) hasznositasi lehetéségeinek
bemutatasa hidnyos és pontatlan, azokat félrevezetd modon negativ szinben tiinteti fel. Véleményiink
szerint a gumidrleményként (Gtépitd gumibitumen, gumitégla, stb.) valdé hasznositas
kornyezetkimélobb és valodi alternativat jelent a bemutatottakkal szemben.

Az atadott dokumentumok szamunkra nem bizonyitjak sem azt, hogy a tervezett lizem minden(!)
terméke meglijulod, sem azt, hogy az ilizem biodizel iizem. Véleményiink szerint a DRON olaj
biodizelként torténd felhasznalasahoz és elismertetéséhez, tovabbi, tobblépcsés technologiai
egységet kellene megépiteni annak érdekében, hogy a termék a jelenleg érvényes biodizel
szabvanynak megfeleljen.

A bemutatott RED Certificate (megljulé energia tanusitvany) és a feltételezett 63% GHG
(liveghazhatasti gaz) megtakaritas szamos kérdést vet fel. A megljulod tartalom és a GHG
megtakaritds szamitasanal szdmunkra nem egyértelmii, hogy ebben az esetben az 0sszes folyadék
fazisu ,termékre” szamoltak, vagy csak a DRON olajra. Nem deriil ki, hogy a pirolizis gazok
elégetésébdl adodo jelentds CO2 emissziot a szamitasnal figyelembe vették-e? (a 29/2014. sz. FM
rendelet, 4. pont rendelet értelmében ugyanez igaz a DRON olaj és koksz energetikai hasznositasara
is). Az atadott dokumentum a technologiat energetikailag onfenntartonak tiinteti fel, de nem mutatja
be a hdkozldolaj, a tobb tucat beépitett villanymotor, a nitrogén eléallito egység, a hiité egység,
aramtermel0 egység, a goztermeld egység fogyasztisat. A dokumentacidé nem tartalmaz
energiamérleget, amelynek ismeretében ssze lehet hasonlitani a HOMATECH-W™ rendszer és mas
gumihulladék feldolgoz6 eljarasok energetikai hatékonysagat.

Az egyetlen atadott fiistgaz és 1égszennyezés mérési adatsor (a dunaszerdahelyi DRON iizemében
mért) tobb paraméterében is meghaladja a kibocsatasi hatarértékekre vonatkozd  érvényes
jogszabalyi el6irasokban szereplé értékeket (pl: technologiai tizemként az SO2 kibocsatas 25-Sz6r0s,
hulladékégetd mii elbirasra vonatkoztatva tobb, mint kétszeres, emellett CO, Hg, gaz/gdz allapott
szerves vegyiiletek). Az atadott dokumentum nem tartalmaz informaciot arra nézve, hogy a tervezett
lizemben milyen emisszié csokkentdé beruhdzasokat terveznek megvalositani. A tiizel6anyagként
felhasznalt pirogaz kéntelenitésérdl csak annyi informacié van, hogy max. 1000 ppm kéntartalomra
tervezik a tisztitasat.

A szall6 por (PM10) értékére csak a fiistgaz elemzésében van adat, pedig ez kiillondsen fontos, mert
Szazhalombattdn az elmilt id6szakban szinte mindig hatarértéket meghaladd a szalld por
koncentracidja. A 1égszennyez6 anyagok mennyisége ugrasszelien megndvekszik a leallas, inditas és
az oOhatatlanul bekovetkezd iizemzavarok esetében. Az lizem tervezett telepitése olyan, hogy a
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1égszennyezés — az uralkodd E-ENy-i szélirany miatt — Ovaros, Urbarium és Dunafiired térségében
koncentraltan jelentkezne.

10. Az atadott dokumentum szerint jelentGs alapanyag és termék tarokokapacitasok épiilnének ki. Az
olajokban levé telitetlen, poliaromas vegyliletek a tobb napos vagy hetes tarolas kovetkeztében
koagulalnak, polimerizaldédnak, €s gyantaszer(i anyag formajaban a tartaly aljan allnak dssze. Ez akar
a betarolt mennyiség 5-15 tomeg%e-at is elérheti. Az elrendezési rajzon a II. {itemben telepitendd
tovabbi 2 db gumitarolé és az Gjabb tarold tartalyok megépitése tovabb ndveli a tarolasbol adodo
kockézatokat.

11. Az elrendezési rajz alapjan nem vagyunk meggy6z0dve a faklya biztonsagos telepitési tavolsagarol,
a kozlekedési utak megfeleldségérdl. Hidnyzik a zaportarozo, valamint a csatornarendszer pontos, a
végpontokat is bemutato elrendezése.

12. A DRON iizemében elvégzett egyetlen emisszio mérés adatai hatarérték alatti dioxin és furan értéket
mutatnak. lrodalmi adatokra tamaszkodva a kibocsatott dioxinokat (IARC besorolas szerint allatban
bizonyitottan, emberben valdszinlsithetéen rakkeltd) és furanokat, (emberben lehetséges rakkeltd)
benzolt (rakkeltd), és szarmazékait, stb. tekintve, amelyek szintén barmilyen kis koncentracioban is
szennyezhetik a kornyezetet, egyértelmusithetjiik, hogy a szervezetben eddig elszenvedett ilyen
jellegii karosodasokat az 01, igazoltan és valdsziniisitetten rakkeltd anyagok fokozhatjak.

13. A munkahelyi levegdtisztasagi mérés hianyossagai: A dokumentumban bemutatott mérés egyetlen
idépontban torténd (egyszeri), mindossze négy anyagra vonatkoztatott mintavételt jelent, rogzitett
jelentkez6, ,.kibocsatast” rogzitette. Hianyzik a tobbi, a dolgozd szamara egészségiigyi kockazatot
jelentd paraméter, mint pl.: kén tartalmu vegyiiletek, por, zaj, stb. kimérése. A mérést akkor lehetne
elfogadni, ha az expozicionak kitett munkakorokre a technologiaban szerepld, az egészséget karosan
befolyasolo anyagra vonatkozoan elkésziilnének a mérések.

14. Véleményiink szerint levegdtisztasag-védelmi szempontbol az épitendé lizem a kibocsatasi
hatarértékek betartdsa esetén is tobbletterhelést, egészségi kockazatot jelent a varos szdmara. A
lakossag egészsége szempontjabol nem tamogathaté, hogy az emberi szervezetben az eddigi
évtizedek alatt Osszegylijtott, az ipari kornyezet szennyezésbOl szarmazd terhelésre ujabb
komponensek rétegzédjenek.

Osszefoglalva, a fenti pontokban szereplé megallapitiasainkat részletesen kifejtve a Miiszaki
Tanacsadé Testiilet jelentés szamu kérdést, észrevételt fogalmaz meg az OT Industries és a
Homatech Recycling Zrt. felé.

Az eddig atadott dokumentaciok alapjan a tervezett beruhazas megvalésitasat, ill. a
megvalositas Képviselo-testiillet altal torténdé tamogatasat miiszaki, kornyezetvédelmi,
egészségiigyi és gazdasagi szempontbdl egyarant kockazatosnak tartjuk és nem javasoljuk.



